@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR000613282018

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Debreceni Egyetem

DEK-644_Villamos energia beszerzése

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Debreceni Egyetem Nemzeti azonositészam EKRSZ_
55562313
Postai cim:
Varos: Debrecen NUTS-kéd: HU321 Postai irdnyitoszam: 4032 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Egyetem Tér 1.
Kapcsolattartd személy: Dr. Csepregi Judit
E-mail: csepregi.judit@fin.unideb.hu Telefon: +3652512700-73061 Fax: +36 52258670-73070

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.unideb.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.unideb.hu

Lebonyolito szerv(ek) adatai

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

DEK-644 Villamos energia beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
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I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Villamos energia beszerzése 20 419 479 kWh mennyiségben 1.1.2019-31.12.2019 ko6zott. A szerzédéses iddszak alatt a szerz6déses
mennyiséghez viszonyitott + 20 % eltérés lehetséges.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. II. rész XV. fejezet.
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2018/5'194°¢38509

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: 18227/2018

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzédés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

MVM Partner Energiakereskedelmi Zartkoérien Mlikod6 Részvénytarsasdg, 1031 Budapest, 12898019244
Szentendrei Ut 207-209.

Nettd ajanlati ar (Ft/kWh): 22,58 Alkalmassag indokoldsa: A fenti ajanlat maradéktalanul megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsoldd6 kormanyrendeletekben leirtaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

50464

MVM Partner Energiakereskedelmi Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MVM Partner Energiakereskedelmi Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag, 1031 Budapest, Szentendrei 12898019244
Ut 207-209.

Nettd ajanlati ar (Ft/kWh): 22,58 Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajénlat.

V.2.8) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma
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JAS Budapest Kereskedelmi és Szolgaltaté Zrt., 1141 Budapest, Mogyorédi Ut 168 12936773244

1. érvénytelenségi ok: A JAS Budapest Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. (1141 Budapest, Mogyorddi ut 168.) ajanlattevé ajanlata
a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajdnlattevé nem igazolta megfelel6en az alkalmassagi
kovetelményeknek valé megfelelést. Indokolds: Ajanlatkér6 2018.11.29-én a Kbt. 69. § (4) bekezdés szerint a JAS Budapest
Kereskedelmi és Szolgaltat6 Zrt. (1141 Budapest, Mogyorddi tt 168.) ajanlattevét megfelel6 hataridé tlizésével felhivta a kizaro
okok és az alkalmassagi kovetelmények igazolaséra. Az ajanlattevé ennek hatéridében (2018. december 5. 12:00 6ra) nem tett
eleget, igy Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (1) bekezdés szerint hidnypoétlasi felhivast bocsatott ki. Az el6irt hataridére nem érkezett
hidnypotlas, igy Ajanlatkérs a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizarélag az eredeti ajanlati példanyt veheti figyelembe az
elbirdlas soran. A fentiekre tekintettel a JAS Budapest Kereskedelmi és Szolgaltat6 Zrt. (1141 Budapest, Mogyorédi at 168.)
ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelennek mingsiil, mert nem tartalmazza az ajanlati felhivés
M.1.) pontja szerinti igazolast. 2. érvénytelenségi ok: A JAS Budapest Kereskedelmi és Szolgéltaté Zrt. (1141 Budapest,
Mogyorédi ut 168.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlattevé nem igazolta
megfeleléen az alkalmasségi kovetelményeknek valé megfelelést. Indokolas: Ajanlatkér6 2018.11.29-én a Kbt. 69. § (4) bekezdés
szerint a JAS Budapest Kereskedelmi és Szolgéltatd Zrt. (1141 Budapest, Mogyorddi it 168.) ajanlattevét megfelel6 hataridé
tlizésével felhivta a kizard okok és az alkalmasséagi kvetelmények igazolasara. Az ajénlattevé ennek hatéridében (2018.
december 5. 12:00 6ra) nem tett eleget, igy Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (1) bekezdés szerint hidnypoétlasi felhivast bocsatott ki. Az
eldirt hataridére nem érkezett hidnypoétlas, igy Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizérodlag az eredeti ajanlati
példényt veheti figyelembe az elbiralas soran. A fentiekre tekintettel a JAS Budapest Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt. (1141
Budapest, Mogyorddi ut 168.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelennek mindgsiil, mert nem
tartalmazza az ajanlati felhivds M.2.) pontja szerinti igazolast. 3. érvénytelenségi ok: A JAS Budapest Kereskedelmi és
Szolgaltatd Zrt. (1141 Budapest, Mogyorddi it 168.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajénlati felhivasban, k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. Indokolas: Ajanlatkéré 2018.11.29-én a Kbt. 69. § (4) bekezdés szerint a JAS
Budapest Kereskedelmi és Szolgéltatd Zrt. (1141 Budapest, Mogyorddi Gt 168.) ajanlattevét megfelel6 hataridé tizésével felhivta
a kizard okok és az alkalmassagi kovetelmények igazolasara. Az ajanlattevé ennek hataridében (2018. december 5. 12:00 6ra)
nem tett eleget, igy Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (1) bekezdés szerint hianypdétlési felhivast bocsatott ki. Az eléirt hataridére nem
érkezett hidnypdétlas, igy Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizérodlag az eredeti ajanlati példanyt veheti figyelembe
az elbiralds soran. A benytjtott dokumentumok alapjan megallapithatd, hogy a Kbt. 62. § (2) bekezdése tekintetében benytjtandd
(Iratmintak 5. szamu melléklete) dokumentum nem kerilt k6zjegyz6 vagy gazdaségi, illetve szakmai kamara altal hitelesitett
véltozatban benyujtasra, igy a dokumentum nem felel meg a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 8. § a) pontjanak. 8. §
Magyarorszagon letelepedett ajanlattevd (...) esetében a Kbt. Mésodik Része szerint lefolytatott kozbeszerzési eljarasban az
ajanlatkér6 a Kbt. 62. §-a tekintetében a kévetkez6 igazolédsokat és irasbeli nyilatkozatokat koteles elfogadni, (...) a) a Kbt. 62. § (
1) bekezdés a) és e) pontja tekintetében - amelyet kizarélag természetes személy gazdasagi szerepld koteles igazolni -, valamint
a Kbt. 62. § (2) bekezdésében emlitett személyek esetén kozjegyz6 vagy gazdasdgi, illetve szakmai kamara 4ltal hitelesitett
nyilatkozatot; (...). A fentiekre tekintettel a JAS Budapest Kereskedelmi és Szolgdltato Zrt. (1141 Budapest, Mogyordédi ut 168.)
ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek mindsiil, mert nem tartalmazza az ajanlati felhivas
I11.1.1) pontjaban meghatédrozott kizdr6 okoknak torténd megfelelést.

CYEB Energiakeresked6 Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, 2000 Szentendre, Szmolnyica 22742933244
Sétany 6/5

1. érvénytelenségi ok: Ajénlatkéré megéllapitja, hogy a CYEB Energiakeresked6 Szolgaltaté Kft. (2000 Szentendre, Szmolnyica
sétany 6/5.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felhividsban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatédrozott feltételeknek.
Indokolés: Az Egységes Eurépai Kozbeszerzési Dokumentum (a tovabbiakban: EEKD) III. rész B pontjdban a ,Megszegte-e a
gazdasdgi szerepl6 adofizetési kotelezettségét akar a székhelye szerinti orszagban, akar az ajanlatkéro szerv vagy a
ko6zszolgaltatd ajanlatkérd tagallamaban, ha ez eltér a székhely szerinti orszagtol” kérdéssel kapcsolatosan Ajanlatkérd azt
nyilatkozta, hogy az informacié elektronikusan elérhetd és nem tiintetett fel kiallité szervet. Erre tekintettel Ajanlatkérd
hidnypétlast rendelt el. Ajanlattevé a hianypoétlast a hatéridéig nem teljesitette, igy Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan kizérolag az eredeti ajanlatot veheti figyelembe az elbirdlas soran. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) 4. § (1) bekezdés d) pontja alapjan a kizaré ok hidnyat Ajanlattevé az EEKD kitoltésével igazolja. A Rendelet 6. § (2)
bekezdése alapjan , A gazdasdagi szereplGknek a formanyomtatvanyban fel kell tintetnitik azt is, hogy a III. és IV. Fejezet szerinti
igazolasok kiallitdsara mely szerv jogosult.” Ajanlattevé fenti kotelezettségét hidnypotlas utdn sem teljesitette, ezért Ajanlattevd
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, ugyanis az egyéb mddon nem felel meg a jogszabdlyokban
meghatérozott feltételeknek. A Kézbeszerzési Dontébizottsdg D.155/17/2018. szamu hatarozataban ramutatott, hogy a
kérelmez6 ajanlatdban a kizaré okokra vonatkozoé nyilatkozatok tekintetében csak az igazolast kidllité szerv megnevezése
tekintetében volt hidny, melyre vonatkozé felhivasnak a kérelmezd a hidnypdtlas sordn eleget is tett. Azaz a kiallité szerv meg
nem adasa hidnynak mindsiil, amely miatt nem lehet érvényes az ajanlat. 2. érvénytelenségi ok: Ajanlatkéré megallapitja, hogy a
CYEB Energiakeresked6 Szolgaltato Kft. (2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek. Indokolds: Az Egységes Eurdpai Kozbeszerzési
Dokumentum (a tovédbbiakban: EEKD) III. rész B pontjdban a ,Megszegte-e a gazdasagi szerepld a tarsadalombiztositési
jarulékok megfizetésére iranyuld kotelezettségét akar a székhelye szerinti orszagban, akar az ajanlatkérd szerv vagy a
kozszolgéltatd ajanlatkérd tagallamaban, ha ez eltér a székhely szerinti orszagtol” kérdéssel kapcsolatosan Ajanlatkérd azt
nyilatkozta, hogy az informacié elektronikusan elérheté és nem tiintetett fel kiallité szervet. Erre tekintettel Ajanlatkérd
hidnypdtlast rendelt el. Ajanlattevé a hidnypotlast a hataridéig nem teljesitette, igy Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan kizardlag az eredeti ajanlatot veheti figyelembe az elbiralas soran. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) 4. § (1) bekezdés d) pontja alapjan a kizard ok hidnyat Ajanlattevé az EEKD kitoltésével igazolja. A Rendelet 6. § (2)
bekezdése alapjan , A gazdasdagi szerepléknek a formanyomtatvanyban fel kell tintetniiik azt is, hogy a III. és IV. Fejezet szerinti
igazolasok kidllitdsara mely szerv jogosult.” Ajanlattevé fenti kotelezettségét hidnypoétlas utdn sem teljesitette, ezért Ajanlattevd
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, ugyanis az egyéb mdédon nem felel meg a jogszabalyokban
meghatéarozott feltételeknek. A Kozbeszerzési Dontébizottsag D.155/17/2018. szdmu hatédrozatdban ramutatott, hogy a
kérelmez6 ajanlatédban a kizar6 okokra vonatkozé nyilatkozatok tekintetében csak az igazolast kidllité szerv megnevezése
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tekintetében volt hidny, melyre vonatkozé felhivasnak a kérelmezé a hidnypotlas soran eleget is tett. Azaz a kiallit6é szerv meg
nem adésa hidnynak mingsil, amely miatt nem lehet érvényes az ajanlat. 3. érvénytelenségi ok: Ajanlatkéré megallapitja, hogy a
CYEB Energiakeresked6 Szolgaltatd Kft. (2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivadsban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek. Indokolds: Az EEKD III. rész C pontjaban , A
gazdasdgi szerepl6 csédeljaras alatt all-e?” kérdéssel kapcsolatosan Ajanlatkéré azt nyilatkozta, hogy az informacié
elektronikusan elérhet6 és nem tiintetett fel kiallité szervet. Erre tekintettel Ajanlatkéré hidnypdtlast rendelt el. Ajanlattevé a
hidnypétlast a hataridéig nem teljesitette, igy Ajénlatkérd a Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan kizérélag az eredeti ajanlatot veheti
figyelembe az elbirdlas sorédn. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 4. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
a kizaré ok hidnyat Ajanlattevé az EEKD kitoltésével igazolja. A Rendelet 6. § (2) bekezdése alapjan ,A gazdasagi szerepléknek a
formanyomtatvanyban fel kell tiintetniiik azt is, hogy a IIL. és IV. Fejezet szerinti igazolasok kiédllitdsara mely szerv jogosult.”
Ajanlattevo fenti kotelezettségét hidnypotlas utdn sem teljesitette, ezért Ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, ugyanis az egyéb mdédon nem felel meg a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. A Kézbeszerzési
Dontébizottsag D.155/17/2018. szamu hatarozatdban ramutatott, hogy a kérelmezd ajanlataban a kizédré okokra vonatkozo
nyilatkozatok tekintetében csak az igazolast kiallité szerv megnevezése tekintetében volt hidny, melyre vonatkozo felhivasnak a
kérelmez6 a hidnypoétlas soran eleget is tett. Azaz a kidllité szerv meg nem adésa hidnynak mindgsiil, amely miatt nem lehet
érvényes az ajanlat. 4. érvénytelenségi ok: Ajanlatkéré megallapitja, hogy a CYEB Energiakeresked6 Szolgaltaté Kft. (2000
Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat
egyéb mdédon nem felel meg az ajénlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatdrozott feltételeknek. Indokolas: Az EEKD III. rész C pontjdban ,A gazdasdgi szereplo fizetésképtelenségi eljaras vagy
felszdmoldasi eljaras alatt all-e?” kérdéssel kapcsolatosan Ajanlatkéré azt nyilatkozta, hogy az informéci6 elektronikusan elérheté
és nem tuntetett fel kidllit6é szervet. Erre tekintettel Ajdnlatkérd hidnypotlast rendelt el. Ajanlattevé a hidnypotlast a hataridéig
nem teljesitette, igy Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan kizérélag az eredeti ajanlatot veheti figyelembe az elbirdlas
soran. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 4. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a kizard ok hidnyat
Ajanlattevé az EEKD kitoltésével igazolja. A Rendelet 6. § (2) bekezdése alapjan ,A gazdasagi szerepléknek a
formanyomtatvényban fel kell tiintetniiik azt is, hogy a IIIL. és IV. Fejezet szerinti igazolasok kidllitdsara mely szerv jogosult.”
Ajanlattevé fenti kotelezettségét hidnypotlas utan sem teljesitette, ezért Ajdnlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, ugyanis az egyéb médon nem felel meg a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek. A Kozbeszerzési
Dontébizottsag D.155/17/2018. szamu hatarozatdban ramutatott, hogy a kérelmezd ajanlatédban a kizdr6 okokra vonatkozo
nyilatkozatok tekintetében csak az igazolést kiallité szerv megnevezése tekintetében volt hidny, melyre vonatkozé felhivasnak a
kérelmez6 a hidnypotlas soran eleget is tett. Azaz a kiallité szerv meg nem adésa hidnynak mingsiil, amely miatt nem lehet
érvényes az ajanlat. 5. érvénytelenségi ok: Ajanlatkéré megallapitja, hogy a CYEB Energiakeresked6 Szolgaltaté Kft. (2000
Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat
egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatéarozott feltételeknek. Indokolas: Az EEKD III. rész C pontjaban ,A gazdaségi szereplé hitelezékkel csédegyezséget
kotott-e” kérdéssel kapcsolatosan Ajanlatkérod azt nyilatkozta, hogy az informécié elektronikusan elérhet6 és nem tiintetett fel
kidllité szervet. Erre tekintettel Ajanlatkéré hidnypoétlast rendelt el. Ajanlattevé a hianypdtlast a hatarid6ig nem teljesitette, igy
Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan kizérdlag az eredeti ajanlatot veheti figyelembe az elbiralés soran. A 321/2015. (X.
30.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Rendelet) 4. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a kizaré ok hidnyat Ajanlattevé az EEKD
kitoltésével igazolja. A Rendelet 6. § (2) bekezdése alapjan , A gazdaséagi szerepl6knek a formanyomtatvanyban fel kell tintetnitik
azt is, hogy a IIl. és IV. Fejezet szerinti igazolasok kidllitdsara mely szerv jogosult.” Ajanlattevé fenti kotelezettségét hidnypotlas
utdn sem teljesitette, ezért Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, ugyanis az egyéb médon
nem felel meg a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek. A Kézbeszerzési Dontébizottség D.155/17/2018. szamu
hatarozataban ramutatott, hogy a kérelmez6 ajanlatdban a kizaré okokra vonatkozé nyilatkozatok tekintetében csak az igazolast
kiallité szerv megnevezése tekintetében volt hidny, melyre vonatkozé felhivasnak a kérelmezd a hidnypdtlas soran eleget is tett.
Azaz a kidllité szerv meg nem adasa hianynak mindsiil, amely miatt nem lehet érvényes az ajanlat. 6. érvénytelenségi ok:
Ajénlatkéré megallapitja, hogy a CYEB Energiakeresked$ Szolgaltat6 Kft. (2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevé
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. Indokolas: Az EEKD
II1. rész C pontjaban , A gazdasagi szereplé a nemzeti térvények és rendeletek szerinti hasonlo eljaras kovetkeztében barmely, a
cs6dhoz hasonld helyzetben van-e?” kérdéssel kapcsolatosan Ajanlatkérd azt nyilatkozta, hogy az informéci6 elektronikusan
elérheto és nem tiintetett fel kidllité szervet. Erre tekintettel Ajanlatkéré hianypoétlast rendelt el. Ajanlattevé a hidnypdtlast a
hatarid6ig nem teljesitette, igy Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan kizardlag az eredeti ajanlatot veheti figyelembe az
elbirdlas sorén. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 4. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a kizaré ok
hidnyat Ajanlattevé az EEKD kitoltésével igazolja. A Rendelet 6. § (2) bekezdése alapjan ,A gazdasagi szerepl6knek a
formanyomtatvanyban fel kell tiintetniiik azt is, hogy a IIlL. és IV. Fejezet szerinti igazolasok kidllitdsara mely szerv jogosult.”
Ajanlattevo fenti kotelezettségét hidnypotlas utan sem teljesitette, ezért Ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, ugyanis az egyéb mdédon nem felel meg a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. A Kézbeszerzési
Dontébizottsag D.155/17/2018. szamu hatarozatdban ramutatott, hogy a kérelmezd ajanlataban a kizédré okokra vonatkozo
nyilatkozatok tekintetében csak az igazolést kiallité szerv megnevezése tekintetében volt hidny, melyre vonatkozé felhivasnak a
kérelmez6 a hidnypoétlas soran eleget is tett. Azaz a kidllité szerv meg nem adésa hidnynak minésiil, amely miatt nem lehet
érvényes az ajanlat. 7. érvénytelenségi ok: Ajanlatkéré megallapitja, hogy a CYEB Energiakeresked6 Szolgaltaté Kft. (2000
Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat
egyéb mdédon nem felel meg az ajénlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatéarozott feltételeknek. Indokolas: Az EEKD III. rész C pontjaban ,A gazdasdgi szerepl6 vagyonat felszamold vagy birésag
kezeli-e?” kérdéssel kapcsolatosan Ajanlatkéré azt nyilatkozta, hogy az informdcié elektronikusan elérhet6 és nem tiintetett fel
kidllit6é szervet. Erre tekintettel Ajanlatkér6 hidnypoétlast rendelt el. Ajanlattevé a hianypotlast a hatarid6ig nem teljesitette, igy
Ajanlatkéro a Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan kizarodlag az eredeti ajanlatot veheti figyelembe az elbirdlas soran. A 321/2015. (X.
30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 4. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a kizard ok hianyat Ajanlattevé az EEKD
kitoltésével igazolja. A Rendelet 6. § (2) bekezdése alapjan , A gazdaséagi szerepléknek a formanyomtatvanyban fel kell tintetnitik
azt is, hogy a III. és IV. Fejezet szerinti igazolasok kiéllitdsdra mely szerv jogosult.” Ajanlattevé fenti kotelezettségét hidnypdtlas
utdn sem teljesitette, ezért Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, ugyanis az egyéb médon
nem felel meg a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek. A Kézbeszerzési Dontébizottség D.155/17/2018. szamu
hatdrozataban ramutatott, hogy a kérelmez6 ajanlatdban a kizard okokra vonatkozé nyilatkozatok tekintetében csak az igazolast
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kidllité szerv megnevezése tekintetében volt hidny, melyre vonatkozé felhivasnak a kérelmezd a hianypétlés soran eleget is tett.
Azaz a kidllité szerv meg nem adasa hidnynak mindsiil, amely miatt nem lehet érvényes az ajanlat. 8. érvénytelenségi ok:
Ajénlatkéré megdéllapitja, hogy a CYEB Energiakeresked6 Szolgaltaté Kft. (2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevé
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. Indokolas: Az EEKD
III. rész C pontjaban , A gazdasagi szerepl6 felfiiggesztette-e tizleti tevékenységét?” kérdéssel kapcsolatosan Ajanlatkérd azt
nyilatkozta, hogy az informacié elektronikusan elérheté és nem tiintetett fel kiallité szervet. Erre tekintettel Ajanlatkérd
hidnypdtlast rendelt el. Ajanlattevé a hidnypotlast a hataridéig nem teljesitette, igy Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan kizardlag az eredeti ajanlatot veheti figyelembe az elbiralas soran. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) 4. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a kizar6 ok hidnyat Ajanlattevé az EEKD kit6ltésével igazolja. A Rendelet 6. § (2)
bekezdése alapjan , A gazdasagi szerepléknek a formanyomtatvanyban fel kell tintetniiik azt is, hogy a III. és IV. Fejezet szerinti
igazolasok kidllitdsara mely szerv jogosult.” Ajanlattevé fenti kotelezettségét hidnypotlas utdn sem teljesitette, ezért Ajanlattevd
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, ugyanis az egyéb mdédon nem felel meg a jogszabalyokban
meghatéarozott feltételeknek. A Kozbeszerzési Dontébizottsag D.155/17/2018. szdmu hatdrozatdban ramutatott, hogy a
kérelmez6 ajanlataban a kizaré okokra vonatkozd nyilatkozatok tekintetében csak az igazolast kidllité szerv megnevezése
tekintetében volt hidny, melyre vonatkozé felhivasnak a kérelmezé a hidnypdtlas sordn eleget is tett. Azaz a kiallité szerv meg
nem addasa hidnynak mindsiil, amely miatt nem lehet érvényes az ajanlat. 9. érvénytelenségi ok: Ajanlatkéré megallapitja, hogy a
CYEB Energiakeresked6 Szolgaltatd Kft. (2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatéarozott feltételeknek. Indokolas: Az ajanlati felhivas VI.3.) pont 2. alpontja alapjan az ,,AT-nek és
adott esetben az alkalmassag igazoldsaban részt vevé mas szervezetnek az ajanlathoz csatolnia kell az AT és kapacitast biztosito
szervezet nevében aldiré személy alairasi cimpéldanyat vagy alairas mintajat.” Az ajanlatban nem keriilt benyujtasra a kizard
okokra vonatkozd nyilatkozatot alair6 B.V. igyvezeté alairasi cimpéldénya vagy alairas mintaja. Erre tekintettel Ajanlatkéré
hidnypdtlast rendelt el. Ajanlattevé a hidnypotlast a hataridéig nem teljesitette, igy Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan kizardlag az eredeti ajanlatot veheti figyelembe az elbiralas soran. Megallapithatd, hogy az ajanlat nem tartalmazza az
ajanlattevé nevében alaird személy aldirasi cimpéldanyét vagy aldiras mintajat, igy az ajanlat nem felel meg az ajanlati
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. 10. érvénytelenségi ok: Ajanlatkéré megallapitja,
hogy a CYEB Energiakeresked6 Szolgaltato Kft. (2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.) ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek. Indokolds: Az ajanlatban benyujtott kozjegyz6 altal
hitelesitett kizaré okokra vonatkozd nyilatkozat nem keriilt cégszerlien aladirdsra. Erre tekintettel Ajanlatkéré hidnypotlast
rendelt el. Ajanlattevé a hianypdétlast a hatarid6ig nem teljesitette, igy Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan kizardlag az
eredeti ajanlatot veheti figyelembe az elbiralds soran. Figyelemmel arra, hogy az ajanlatban nem keriilt benytjtasra B.V.
ugyvezet6 aldirdsi cimpéldanya vagy aldirds mintdja az ajanlati felhivas VI.3.) pont 2. alpontjanak megfelelGen, igy Ajanlatkérd
nem tudja megallapitani, hogy a tarsasag elényomott vagy nyomtatott neve mellé tett aldirds mindsiil-e cégszeri alairasnak.
Megdllapithatd, hogy a nyilatkozat cégszeri aldirds hidnyaban nem felel meg az ajanlati felhivdsban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2018.12.19 Lejarata: 2018.12.28
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2018.12.18

2018.12.18

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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Az aldbbi ajanlattevé ajanlatanak birdlatat Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan nem végezte el, igy érvényessége nem

allapithat6 meg: - ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft. (1132 Budapest VAci it 72-74.) - E2 Hungary Energiakereskedelmi és
Szolgéltatd Zrt. (1117 Budapest Infopark Sétany 1.)

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indit6 felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2018.12.18 13:25:27 csepregi.judit

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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